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Resumen. La tenencia monoparental no solamente afecta a los hijos en su relacion parento-filial, sino también al progenitor
que por resolucién judicial tiene que limitarse a participar de manera directa en el proceso de crianza de sus hijos, afectando
también sus derechos. Posterior a una separacidn, divorcio o ruptura de la relacion marital, la disputa de quien va a tener mayor
control en el ejercicio de su rol parental corresponde a un solo progenitor. La presente investigacion tiene como objetivo desa-
rrollar un método neutroséfico para determinar el indice de vulneracion del Principio del Interés Superior del Nifio, en la te-
nencia monoparental. Se implementa el método neutrosofico mediante criterio de experto utilizando una estructura jerarquica
para la evaluacioén y decision mediante el Proceso Analitico Jerarquico. Se obtiene como resultado la determinacion del indice
de vulneracion del Principio del Interés Superior del Nifio.

Palabras Claves: Criterio de experto, Delphi, método neutrosdfico, interés superior del nifio, responsabilidad parental.

Abstract.

Single-parent tenure not only affects the children in their parent-child relationship, but also the parent who, by judicial decision,
has to limit himself to participating directly in the process of raising his children, also affecting his rights. After a separation,
divorce or breakdown of the marital relationship, the dispute over who will have greater control in the exercise of their parental
role corresponds to a single parent. The objective of this research is to develop a neutrosophic method to determine the viola-
tion rate of the Principle of the Best Interest of the Child, in single-parent ownership. The neutrosophic method is implemented
through expert criteria using a hierarchical structure for evaluation and decision through the Hierarchical Analytical Process.
As a result, the determination of the index of violation of the Principle of the Best Interest of the Child is obtained.

Keywords: Expert judgment, Delphi, neutrosophic method, best interests of the child, parental responsibility.

1 Introduccién

El alto nivel de conflicto entre los padres, van en aumento luego de la separacion; por lo general, las resolu-
ciones de los jueces en casos de divorcio, otorga a la madre el cuidado y el derecho a vivir con sus hijos, regu-
lando las visitas del padre, situacién que también ha provocado nuevas crisis 0 aumento de la conflictividad ya
existente.

La carga emocional sostenida de la pareja en funcion de ser padres, en los procesos de separacion y divorcio,
y las aspiraciones de ganar la tenencia de los hijos; los progenitores tienden a manipularlos para que decidan
quedarse con uno de ellos, sin importarles el dafio psicologico que podrian ocasionar el hijo producto de la alie-
nacion parental.
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La tenencia es una institucion juridica del derecho, mediante la cual se le asigna a uno de los padres, la con-
vivencia diaria con los hijos, una vez disuelto el vinculo matrimonial. En el marco juridico ecuatoriano, no existe
la figura de la tenencia compartida, generando una gran necesidad de legislarla como tal, porque permitird a am-
bos padres mantener los compromisos y responsabilidades propios del rol parental, fortaleciendo las relaciones
parento filiales y garantizando el goce de sus derechos.

A partir del escenario antes descrito la presente investigacion tiene como objetivo desarrollar un método neu-
troséfico para determinar el indice de vulneracidn del Principio del Interés Superior del Nifio, en la tenencia mo-
noparental.

2 Preliminares

Legislacion ecuatoriana y tenencia
El articulo 44 de la Carta Magna de Ecuador, sefiala que:

El Estado, la sociedad y la familia promoveran de forma prioritaria el desarrollo integral de las nifias,
nifios y adolescentes, y aseguraran el ejercicio pleno de sus derechos; se atendera al principio de su
interés superior y sus derechos prevaleceran sobre los de las demés personas.

Las nifias, nifios y adolescentes tendran derecho a su desarrollo integral, entendido como proceso de
crecimiento, maduracion y despliegue de su intelecto y de sus capacidades, potencialidades y
aspiraciones, en un entorno familiar, escolar, social y comunitario de afectividad y seguridad. Este
entorno permitira la satisfaccion de sus necesidades sociales, afectivo-emocionales y culturales, con el
apoyo de politicas intersectoriales nacionales y locales [1].

Estado, sociedad y familia, son los responsables de garantizar el ejercicio pleno de los derechos del nifio,
nifia y adolescente; concibiendo que sus derechos, prevaleceran sobre otros derechos.

Garantizar que, “Las nifias, nifios y adolescentes gozaran de los derechos comunes del ser humano, ademas
de los especificos de su edad”, a “tener una familia, y disfrutar de la convivencia familiar y comunitaria; a la
participacion social;(...)”, son disposiciones de la Constitucion vigente, segun el articulo 44, primer y segundo
inciso.

En relacion con la tenencia, el Cédigo de la Nifiez y Adolescencia, sefiala [2]:

Procedencia. - Cuando el Juez estime mas conveniente para el desarrollo integral del hijo o hija de
familia, confiar su cuidado y crianza a uno de los progenitores, sin alterar el ejercicio conjunto de la
patria potestad, encargara su tenencia siguiendo las reglas del articulo 106. También podra confiar la
tenencia con atribucion de uno o méas de los derechos y obligaciones comprendidos en la patria
potestad, teniendo siempre en cuenta la conveniencia sefialada en el inciso anterior (Art. 118).

El interés superior del nifio es un instrumento juridico que tiende asegurar el bienestar del nifio en el plan
fisico, psiquico y social. Funda una obligacion de las instancias y organizaciones publicas o privadas a examinar
si este criterio esta realizado en el momento en el que una decisién debe ser tomada con respecto a un nifio y que
representa una garantia para el nifio de que su interés a largo plazo serd tenido en cuenta. Debe servir de unidad
de medida cuando varios intereses entran en convergencia.

3 Materiales y métodos

La presente seccién realiza una descripcién del método neutroséfico para determinar el indice de vulneracién
del Principio del Interés Superior del Nifio, en la tenencia monoparental. La propuesta esta estructurada para so-
portar el proceso de determinacién del indice de vulneracion del Principio del Interés Superior del Nifio. Basa su
funcionamiento mediante un enfoque multicriterio multiexperto donde se modela la incertidumbre mediante
Numeros Neutrosofico de Valor Unico. La figura 1 muestra un esquema del método propuesto.

Método para determinar el indice de vulneracion del Principio del Interés Superior del Nifio

Entradas Actividades Salidas
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Método para determinar el indice de vulneracién del Principio del Interés Superior del Nifio

Entradas Actividades Salidas

Persona L A D ¥
Persona 2 Identificacion de criterios de vulneracion

Evaluacion de
Persona n l la vulneracion

Seleccion de los expertos del proceso

Experto 1
Experto 2 l

Experto k Determinacion de los pesos de los criterios
Criterio 1 l
Criterio 2

Procesamiento del indice de vulneracién

Critei'io m

Figura 1: Método para determinar el indice de vulneracion del Principio del Interés Superior del Nifio.

El funcionamiento del método se basa en cuatro pasos (identificacion de los criterios de vulneracion del
Principio del Interés Superior del Nifio, seleccidn de los expertos, determinacion de los pesos de los criterios y
procesamiento de las evaluaciones) [3, 36] que son descritos a continuacion:

Paso 1. Identificacion de los criterios de vulneracion del Principio del Interés Superior del Nifio.

Paso 2. Seleccion de los expertos del proceso.

Paso 3. Determinacion los pesos de los criterios de vulneracion del Principio del Interés Superior del Nifio.
Paso 4. Procesamiento del indice de vulnerabilidad.

A continuacion se expone como se realizan cada uno de estos pasos:

El paso 1. Identificacion de los criterios de vulneracion del Principio del Interés Superior del Nifio constituye un
parametro de entrada del método, consiste en la seleccion las principales manifestaciones que describen las vul-
neracion del Principio del Interés Superior del Nifio que seran objeto de evaluacién mediante la propuesta del
método.

El paso 2. Seleccion de los expertos del proceso, consiste en identificar los expertos potenciales que intervie-
nen para la evaluacién del proceso, para ello se parte del reconocimiento de los expertos potenciales en el area
del conocimiento que se modela, para ello se utiliza un enfoque multiexperto [4, 5]. Se inicia con un cuestionario
de auto evaluacion a partir del cual se determina el coeficiente de conocimiento de los expertos de modo que:

Kc =Vr (0.5) (D)

Donde:

Kc: representa el coeficiente de conocimiento o informacion de los expertos consultados sobre el tema.

Vr: representa el valor de conocimiento reconocido por el experto.

Para \V/r debe cumplir que Vr € [0,1]

Se determinan los aspectos de mayor influencia a partir de los valores reflejados por cada experto, de esta
forma se procesan los valores seleccionados por los expertos. La sumatoria de estos valores permite determinar
el coeficiente de argumentacion (Ka). El Ka se obtiene a partir de Ka=).] c

Donde:
Ka: representa el coeficiente de argumentacion.
C: son los valores correspondientes a los criterios alto, medio y bajo de cada fuente de argumentacion.

Finalmente se calcul6 el coeficiente de competencia tal como expresa la siguiente ecuacion:
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K =0,5(K. +K,) 2
Donde:

K: representa el coeficiente de competencia.

El valor de K obtenido se tomara como referencia para determinar el nivel de competencia (NK).
Si NK (0,8 <K < 1,0) se considera Alto;

Si (0,5 < K< 0,8) se considera Medio;

Si (K <£0,5) se considera Bajo.

Los criterios de vulneracion del Principio del Interés Superior del Nifio se basa en la seleccion de los princi-
pales indicadores evaluativos [6]. Los criterios permiten determinar el indice de vulneracidn del Principio del In-
terés Superior del Nifio, en la tenencia monoparental.

El paso 3. Determinacion los pesos de los criterios de vulneracion del Principio del Interés Superior del Nifio. A
partir de los criterios evaluativos seleccionados para el funcionamiento del método, se determina la importancia
atribuida a los criterios mediante un vector de importancia W [7-9]. Los pesos se determinaran a través de las va-
loraciones de los expertos. Estos expresan sus preferencias a través de la comparacion entre los criterios [10-12].
Cuando los expertos emiten sus valoraciones respecto a los criterios, si dos criterios tienen igual valoracion indi-
ca que ambos criterios son igualmente importantes y si un criterio tiene mayor valor que otro significa que este
primero es mas importante [13, 14]. Mas de un criterio puede tener el mismo valor, el valor cero para algin crite-
rio indica la no importancia del criterio, mientras que el valor mas alto indica la maxima importancia para ese
criterio [15-17].

Los valores de los pesos deben cumplir que:
0< Wj <1

Donde:

W: representa el vector de importancia atribuido a la evaluacidn de un criterio.

@)

j representa el puntero de desplazamiento en la seleccidn de un criterio dentro de la funcién sumatoria.

A cada experto se le pide que emita su opinién acerca de la importancia que tiene cada indicador con rela-
cién a los demas para el caso a evaluar [18, 19]. La sumatoria de estos valores relativos debe ser igual a 1.

EP: Funcion promedio que mediante la cual es obtenido el valor relativo de cada criterio
EP = Zinzlwi
E @
Donde:
W, : representa el peso de los vectores de peso atribuido a un criterio.
E: cantidad de expertos que participa en el proceso.

El paso 4. Procesamiento del indice de vulnerabilidad, consiste en computar la evaluacién a partir del con-
junto de datos métodos que intervinieron en el proceso. Para la evaluacion se modelan los datos de las preferen-
cias mediante nimeros neutrosoficos expresados como se muestra a continuacion [20, 21, 37, 38].

v(p) = (T,I,F) (5)
Donde:

N = {(T,I,F): T,I,F < [0,1]}n, es un valor neutros6fico que mapea un grupo de férmulas proporcionales
a N , por cada sentencia p. Para la seleccion de los atributos se emplea la escala lingiiistica propuesta por Sahin
[22], [23]. La Tabla 1 muestra la propuesta de etiquetas linglisticas con sus respectivos valores numéricos [24].
La seleccion se realiza mediante las etiquetas linglisticas que son sustituidas por sus términos equivalentes para
realizar el procesamiento matematico.
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Tabla 1: Términos lingiiisticos empleados.

Término linguistico NuUmeros SVN
Extremadamente buena (EB) [1,0,0]
Muy muy buena (MMB) [0.9,0.1,0.1]
Muy buena (MB) [0.8,0,15,0.20 ]
Buena (B) [0.70,0.25,0.30]
Medianamente buena (MDB) [0.60,0.35,0.40 ]
Media (M) [0.50,0.50,0.50 ]
Medianamente mala (MDM) [ 0.40,0.65,0.60 ]
Mala (MA) [ 0.30,0.75,0.70]
Muy mala (MM) [ 0.20,0.85,0.80 ]
Muy muy mala (MMM) [ 0.10,0.90,0.90 ]
Extremadamente mala (EM) [0,1,1]

Para el proceso de evaluacién se emplea el método multicriterio Proceso de Jerarquia Analitica (AHP por sus
siglas en Inglés) que tiene como objetivo calificar los criterios, subcriterios y alternativas de acuerdo con su pre-
ferencia [25-27]. El valor final se calcula por la media geométrica ponderada que satisface los requisitos [28],
[29]ver ecuacidn 6y 7 [30, 31]. Los pesos se utilizan para medir la importancia de los criterios de cada experto,
donde algunos factores son considerados como la autoridad, el conocimiento, el esfuerzo de los expertos, entre
otros.

n Ysn (6)
X = <1_[ xiwi> R

Si YL, w; = 1, cuando la sumatoria de los pesos sume 1, la ecuacion 6 se transforma en la ecuacion 7.

% = 1_[ X 0

Se obtienen las matrices cuadradas que representan la decision del experto o expertos, que contiene la com-
paracién por pares de criterios, subcriterios o evaluacidn de alternativas representado mediante un arbol genérico
analitico [28], [32], [33], [34], [35] tal como muestra la Figura 2.

Objetivos

Criterio 1 J [ Criterio 2 ] [ Criterio 3 ] [ Criterio n

o)

Figura 2: Arbol genérico analitico.

4 Resultados y discusioén

La presente seccion introduce los resultados de la aplicacion de la propuesta. Se implementa el método neu-
trosofico mediante criterio de experto para determinar el indice de vulneracién del Principio del Interés Superior
del Nifio en la tenencia monoparental. A continuacion se describe la implementacién de los pasos del método
propuesto:
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Paso 1. Identificacidn de los criterios de vulneracion del Principio del Interés Superior del Nifio
La identificacion de los criterios consiste en determinar cual o cuales son los criterios de vulneracion del
Principio del Interés Superior del Nifio.

Paso 2. Seleccion de los expertos del proceso.
Para el desarrollo de la actividad se les solicita a los expertos potenciales que sus respuestas sean objetivas y
precisas respondiendo la siguiente interrogacion:

Segun su opinién ¢ Cual es el grado de conocimientos que usted posee sobre la vulneracion del Principio del
Interés Superior del Nifio? Exprese su preferencia en un dominio de valores [0,1], donde O representa el menor
conocimiento y 1 representa el mayor conocimiento del tema.

La Tabla 2 muestra la tabulacién del resultado de los expertos que intervinieron en el proceso.

Tabla 2: Tabulacion del grado de conocimiento expresado por los expertos.

Expertos Valor reconocido de la informacion Kc
0110203 |]04|05|06)07)]08]09]1
X [0.8,0,15,0.20 ]
X [ 0.40,0.65,0.60 ]
X [0.9,0.1,0.1]
X [0.50,0.50,0.50 ]
[1,0,0]
X [0.8,0,15,0.20 ]
X [0.9,0.1,0.1]
X [1,0,0]

X [0.9,0.1,0.1]

olo|N|o|o|sw(N|F
X

Se realiza una autovaloracion de la incidencia que tiene cada uno de los aspectos de la tabla sobre vulnera-
cion del Principio del Interés Superior del Nifio. Marcado con una X en las categorias Alto, Medio o Bajo. La
Tabla 3 presenta los aspectos valorativos.

Tabla 3: Aspectos valorativos sobre los criterios de vulneracién del Principio del Interés Superior del Nifio.

Fuentes de argumentacion Alto Medio Bajo

1. Andlisis teoricos realizados por usted sobre el tema ~ [1,0,0] [0.60,0.35,0.40] [0.50,0.50,0.50]

2. Estudio de trabajos realizados por autores ecuatoria- [1,0,0] [0.60,0.35,0.40] [0.50,0.50,0.50]

nos

Estudio de trabajos de autores extranjeros [1,0,0] [0.60,0.35,0.40] [0.50,0.50,0.50]

4. Intercambio de experiencias con especialistas preva- [1,0,0] [0.60,0.35,0.40] [0.50,0.50,0.50 ]
lencia y relacion de la periodontitis en pacientes

w

El coeficiente de argumentacion se obtiene mediante la sumatoria de los valores correspondientes a los crite-
rios Alto, Medio y Bajo de cada fuente de argumentacién. La Tabla 4 muestra el resultado obtenido para el pre-
sente caso de estudio.

Tabla 4: Coeficiente de argumentacion de los expertos consultados (Ka).

Valores de la frecuencia de argumentacion

Expertos 1 2 3 4 Ka

1 [0.70,0.25,0.30] [0.70,0.25,0.30]  [0.70,0.25,0.30] [0.70,0.25,0.30 ] [0.70,0.25,0.30 ]
2 [ 0.40,0.65,0.60] [0.30,0.750.70] [0.50,0.50,0.50] [0.40,0.65,0.60] [ 0.40,0.65,0.60 ]
3 [0.8,0,15,0.20 ] [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1] [1,0,0] [0.9,0.1,0.1]
4 [0.50,0.50,0.50] [0.30,0.75,0.70]  [0.50,0.50,0.50] [0.50,0.50,0.50 ] [0.50,0.50,0.50 ]
5 [1,0,0] [1,0,0] [1,0,0] [1,0,0] [1,0,0]

6 [1,0,0] [1,0,0] [1,0,0] [1,0,0] [1,0,0]

7 [1,0,0] [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1] [0.8,0,15,0.20 ] [0.9,0.1,0.1]
8 [1,0,0] [1,0,0] [1,0,0] [1,0,0] [1,0,0]

9 [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1]
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La Tabla 5 muestra el resumen de los Kc, Ka, K, Mk de los expertos que intervienen en el proceso.

Tabla 5: Datos de cada experto segln el coeficiente de conocimiento (Kc), coeficiente de argumentacion (Ka), coeficiente de competencia
(K) y el nivel de competencia (NK) recogido mediante el cuestionario de autoevaluacion.

EXxpertos Kc Ka K NK
1 [0.8,0,15,0.20] [0.70,0.25,0.30 ] [0.75,0.25,0.30] Alto
2 [ 0.40,0.65,0.60] [0.40,0.65,0.60] [0.40,0.65,0.60] Bajo
3 [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1] Alto
4 [0.50,0.50,0.50] [0.50,0.50,0.50] [0.50,0.50,0.50] Bajo
5 [1,0,0] [1,0,0] [1,0,0] Alto
6 [0.8,0,15,0.20] [1,0,0] [0.9,0.1,0.1] Alto
7 [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1] Alto
8 [1,0,0] [1,0,0] [1,0,0] Alto
9 [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1] Alto

A partir del nivel de competencia obtenido por los expertos que intervienen en el proceso, son utilizados 7
expertos que participaron por obtener un alto nivel de competencia.

Paso 3. Seleccidn de los criterios de evaluativos y sus pesos.
La seleccion de los criterios evaluativos utilizados en el modelo propuesto fue obtenida a partir de los exper-
tos que intervinieron en el proceso seleccionandose siete criterios de modo que:

C = {cl, €y, C3, C4,C5}
Donde:
¢, Disponer de una familia, y disfrutar de la convivencia familiar y comunitaria; a la participacion social.
¢, Garantizar que las nifias, nifios y adolescentes tendran derecho a su desarrollo integral.

c; Asegurar que la sociedad y la familia promoveran de forma prioritaria el desarrollo integral de las nifias,
nifios y adolescentes, y aseguraran el ejercicio pleno de sus derechos.

c, Garantizar la satisfaccion de sus necesidades sociales, afectivo-emocionales y culturales, con el apoyo de
politicas intersectoriales nacionales y locales.

¢ Confiar la tenencia con atribucién de uno o0 mas de los derechos y obligaciones comprendidas en la patria
potestad, teniendo siempre en cuenta la conveniencia sefialada en el inciso anterior.

A partir del trabajo realizado por los expertos se obtuvieron los vectores de importancia W atribuidos a cada
indicador. La Tabla 6 muestra los valores resultantes de la actividad.

Tabla 6: Pesos determinado para los criterios.

Indicadores  Pesos W
[0.70,0.25,0.30 ]
[1,0,0]
[0.85,0,15,0.20]
[0.9,0.1,0.1]
[0.85,0,15,0.20 ]

OB WN -

Paso 4. Procesamiento de las evaluaciones sobre el cumplimiento de los criterios
A partir de las evaluaciones expresadas por los expertos sobre el comportamiento de los indicadores en el ca-
so de estudio se obtienen las preferencias promediadas por indicadores tal como expresa la Tabla 7.

Tabla 7. Resultado de las preferencias.

Criterios  Cl C2 C3 c4 C5
Evaluacion [0.9,0.1,0.1] [0.9,0.1,0.1] [0.60,0.35,0.40] [1,0,0] [0.9,0.1,0.1]

A partir del resultado de las preferencias se obtuvo un vector de preferencia tal como se expresa:
$=[0.9,0.1,0.1]; =[0.9, 0.1, 0.1 ]; [0.60,0.35,0.40]; [1,0,0];[0.9, 0.1, 0.1]
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W=[0.70,0.25,0.30 J; [1,0,0]; [0.85,0,15,0.20]; [0.9, 0.1, 0.1]; [0.85,0,15,0.20 ]

Finalmente, para el caso de estudio se obtuvo un indice: 1= 0.86. El resultado expresa que el indice de vul-
neracién del Principio del Interés Superior del Nifio, en la tenencia monoparental es evaluado como alto.

Conclusién

Con la implementacién del método neutrosofico fue posible determinar el indice de vulneracion del Principio
del Interés Superior del Nifio, en la tenencia monoparental. EI método basé su funcionamiento mediante nimeros
neutrosoficos con el criterio de experto mediante una estructura jerarquica para la evaluacion y decision. El re-
sultado expresa que el indice de vulneracion del Principio del Interés Superior del Nifio, en la tenencia monopa-
rental es evaluado como alto.

Los resultados del procesamiento del método indica la necesidad de incorporar al marco juridico ecuatoriano,
la figura de la tenencia compartida que permita a ambos padres mantener los compromisos y responsabilidades
propios del rol parental, fortaleciendo las relaciones parento filiales y garantizando el goce de sus derechos.
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