Neutrosophic Computing and Machine Learning {Numero especial: “Neutrosofia

ONCML aplicada a los dilemas bioéticos: una mirada transdisciplinaria desde la

medicina, el derecho y la educacién”}, Vol. 38, 2025

Tal University of New Mexico
WM =

Método Multicriterio Neutrosofico para la evaluacion
del proceso de adopcidon homoparental en Ecuador.

Neutrosophic Multicriteria Method for the evaluation
of the homoparental adoption process in Ecuador.

Cristian Fernando Benavides Salazar %, Meylin Caballero Pefia 2, Génesis Solange Delgado
Angamarca ® and Ned Vito Quevedo Arnaiz *

! Universidad Regional Auténoma de Los Andes, Santo Domingo. Ecuador. us.cristianbenavides@uniandes.edu.ec
2Universidad Regional Auténoma de Los Andes, Santo Domingo. Ecuador. ds.meylincp68@uniandes.edu.ec
3 Universidad Regional Auténoma de Los Andes, Santo Domingo. Ecuador. ds.genesissda83@uniandes.edu.ec
4Universidad Regional Auténoma de Los Andes, Santo Domingo. Ecuador. us.nedquevedo@uniandes.edu.ec

Resumen. La adopcidn es un acto legal que establece un lazo de parentesco entre el adoptante y el adoptado, concediendo los
mismos derechos, obligaciones y responsabilidades que en una relacion de parentesco filial. En este escenario, la adopcién ho-
moparental ha sido tema de discusion en varias leyes, con progresos notables en algunos paises y retos constantes en otros. Este
estudio propone implementar un Método Multicriterio Neutroséfico para evaluar la evolucién de la adopcién homoparental en
Ecuador, analizando las modificaciones legislativas, las resoluciones judiciales y los desafios que han definido su reconocimiento
en diferentes contextos. El objetivo es reflexionar sobre su potencial integracion en el sistema legal ecuatoriano. Los resultados
preliminares de la aplicacion del método neutrosofico sugieren que, al priorizar salvaguardar el interés superior del nifio y el
derecho esencial a una familia, la adopcién homoparental debe ser considerada dentro del marco legal en Ecuador. Esto contri-
buiria a garantizar la equidad de derechos y la ausencia de discriminacion en el proceso de adopcién, promoviendo un entorno
mas inclusivo y justo para todas las familias.

Palabras Claves: método multicriterio neutroséfico; adopcidon homoparental; interés superior del nifio; legislacion ecuatoriana;
reconocimiento juridico.

Abstract. Adoption is a legal act that establishes a kinship between the adopter and the adopted child, granting the same rights,
obligations, and responsibilities as in a filial relationship. In this context, same-sex adoption has been the subject of discussion
in various laws, with notable progress in some countries and constant challenges in others. This study proposes implementing a
Neutrosophic Multicriteria Method to evaluate the evolution of same-sex adoption in Ecuador, analyzing legislative changes,
judicial rulings, and the challenges that have defined its recognition in different contexts. The objective is to reflect on its poten-
tial integration into the Ecuadorian legal system. The preliminary results of the application of the neutrosophic method suggest
that, by prioritizing safeguarding the best interests of the child and the essential right to a family, same-sex adoption should be
considered within the legal framework in Ecuador. This would contribute to ensuring equal rights and the absence of discrimi-
nation in the adoption process, promoting a more inclusive and fair environment for all families.

Keywords: neutrosophic multicriteria method; same-sex adoption; best interests of the child; Ecuadorian legislation; legal recog-
nition.

1 Introduccion

La adopcidn es un proceso legal que permite apadrinar a un nifio o adolescente dentro de un marco de derechos
y obligaciones juridicas, disefiado para proteger a estos menores vulnerables que se encuentran en situacion de
abandono [1]. A través de este proceso, se les brinda la oportunidad de integrarse a un nuevo hogar, estableciendo
un vinculo de parentesco formal con quienes los adoptan. Aunque no existe un vinculo bioldgico entre adoptantes
y adoptados, los padres adoptivos asumen la responsabilidad parental, proporcionando el cuidado y el entorno
adecuado que estos nifios necesitan [2]. En este contexto, la adopcion homoparental se define como el proceso
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mediante el cual parejas homosexuales acogen a un nifio o nifia, creando asi una familia que puede ofrecer amor y
apoyo [3].

Sin embargo, en Ecuador, han surgido cuestionamientos sobre la violacion del principio del Interés Superior
del Nifio respecto a los tipos de adopcidn disponibles. La normativa actual presenta controversias que no se alinean
con lo estipulado en los Convenios y Tratados Internacionales, dado que solo se reconoce la adopcion plena o
tradicional [4]. Segln el Cédigo de la Nifiez y Adolescencia, el articulo 152 establece que este tipo de adopcion
extingue los lazos entre el adoptado y los padres bioldgicos, ademas de prohibir la revelacion de informacion sobre
los progenitores adoptivos, limitando asi la interaccion entre las familias bioldgicas y adoptivas.

Asimismo, el principio del Interés Superior del Nifio prevalece sobre cualquier otro aspecto, enfatizando el
bienestar de los menores y orientando al Estado a garantizar un conjunto de acciones que protejan los derechos
constitucionales de los nifios, asegurando su desarrollo pleno tanto social como familiar. Esto implica que deben
disfrutar de una nifiez y adolescencia libre de carencias, donde la familia juega un papel crucial en el crecimiento
del nifio. Tradicionalmente, esta familia se concibe como la constituida por padre, madre e hijos; no obstante, se
reconoce la existencia de otros tipos de familias, como las homoparentales, que incluyen a parejas del mismo sexo.
En este sentido, la Constitucién de la Republica del Ecuador (2008) expresa el principio de igualdad en su articulo
11, lo que refuerza la idea de que el Estado debe priorizar el desarrollo integral y la garantia de los derechos de
todos los nifios, sin discriminacion alguna, tal como lo plantea el articulo 44 de la misma norma [5].

Por otra parte, en Ecuador de acuerdo a los articulos 314 del Cédigo Civil, articulo 68, inciso segundo de la
Constitucién del Ecuador (2008), y 159 numeral 6 del Codigo de la Nifiez y Adolescencia (2023) son muchas las
restricciones que tienen las parejas entre personas del mismo sexo sobre la adopcidn, pues no existe una norma
juridica que los ampare en cuanto a esta figura, mas bien las leyes establecen que solo podran adoptar parejas
heterosexuales, causa que nos lleva a una posible vulneracion de los derechos garantistas dispuestos en la norma
constitucional ecuatoriana [6].

Debido a esta situacion, se puede evidenciar que existe una problema que se basa en cuan importante es im-
plementar la adopcién homoparental en el Ecuador. El estudio de la adopcion homoparental tiene como caracte-
ristica principal brindar una oportunidad de formar una familia basada en los principios de igualdad y derecho a
las nifias, nifios y adolescentes que viven en casas hogares [7].

Tanto la adopcién homoparental como el matrimonio igualitario son dos actos juridicos que estan estrecha-
mente vinculados. En la aprobacion de estas jurisdicciones se considerd que este tipo de relaciones tienen derechos
incuestionables como el matrimonio y la adopcion, teniendo en cuenta la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos (Pacto de San José) estos son considerados derechos fundamentales, ya que se establece la equidad,
justicia e igualdad para todas las personas ante las leyes, garantizando que tengan los mismos derechos sin discri-
minacién alguna [3].

En la investigacion realizada por [8], los autores concluyeron que la discriminacion en el Ecuador sobre los
estereotipos de orientacion sexual de una persona y su pareja impiden el proceso de adopcién debido a la escasa
cultura que tiene la sociedad ecuatoriana sobre lo tabu y tradicional; no obstante, teniendo como argumento lo
declarado en la Constitucién sobre la no discriminacion y derechos de la familia homoparental a conceptos juridi-
cos en el proceso de adopcion; realidad reflejada en los vacios legales del Cédigo Civil.

Considerando lo antes mencionado, el objetivo general de esta investigacion es implementar un Método Mul-
ticriterio Neutrosofico para la evaluacion de la adopcién homoparental en Ecuador.

2 Anélisis comparado

En Colombia, la adopcidn homoparental recibi6é un importante impulso en 2015, cuando el Instituto Colom-
biano de Bienestar Familiar (ICBF) afirmo que la orientacion sexual del adoptante no afecta ni negativa ni positi-
vamente el desarrollo y bienestar de los nifios adoptados. Esta declaracién subraya el compromiso de crear una
familia mas inclusiva y reafirma la importancia de fomentar la igualdad en el ambito de la adopcion [9]. La adop-
cién homoparental también se presenta como una forma de asegurar la estabilidad econémica y emocional de los
nifios. Sin embargo, el contexto en el que se desarrolla esta adopcion no esta exento de desafios, ya que los nifios
adoptados por parejas del mismo sexo pueden enfrentar problemas como la discriminacién, la homofobia y el
rechazo social, asi como otras formas de violencia, lo que subraya la necesidad de sistemas de apoyo adecuados
para garantizar su bienestar [10].

En Argentina, un avance significativo en la legislacion sobre la adopcion homoparental ocurrié en 2010 con
la presentacion de un proyecto de ley reformatorio, que abri6 el camino para esta practica. La jurista argentina
Medina [11] argument6 a favor de la adopcién homoparental, destacando la importancia de conformar una familia
que garantice la seguridad y el bienestar del nifio a través del desarrollo de nuevos lazos interpersonales. Esta
forma de adopcién facilita la integracion y el desarrollo de todos sus miembros al proporcionar un entorno que
promueve el bienestar fisico y emocional del infante. Sin embargo, persiste una pequefia parte de la sociedad que
muestra actitudes discriminatorias, sosteniendo que las parejas homosexuales no son capaces de formar una familia
adecuada y segura [12]. Este enfoque revela la tensidn entre los avances legislativos y las actitudes culturales que
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siguen estigmatizando a las familias homoparentales.

En Espafia, la adopcidon homoparental fue legalizada mediante la Ley 13/2005, que equiparo esta préctica a las
adopciones nacionales e internacionales. Esta ley fue resultado de un consenso entre los grupos parlamentarios del
Senado y expertos, quienes concluyeron que las familias homoparentales tienen condiciones equitativas en relacion
con otros modelos de adopcidn, tal como se menciona en el articulo 175 del Codigo Civil espafiol. La adopcién
homoparental en Espafia no solo se reconoce por su legalidad, sino también por los beneficios que aporta a los
nifios, quienes pueden experimentar mayores beneficios psicolégicos y sociales. Ademas, se ha observado que los
menores en hogares homoparentales tienden a tener una mayor estabilidad emocional, ya que las parejas comparten
valores y enfoques de crianza similares [13]. No obstante, persisten argumentos en contra de la adopcion por parte
de parejas homosexuales, quienes son cuestionadas sobre la validez de su modelo familiar, con preocupaciones
infundadas acerca de la inseguridad en sus hogares. Esto evidencia la lucha continua por la aceptacion plena de la
diversidad familiar en la sociedad espafiola.

En el caso de Ecuador, el Codigo Civil sefiala en su articulo 314 que la adopcién se encuentra amparada como
una institucion en virtud de la cual una persona, llamada adoptante adquiere los derechos y contrae las obligaciones
de padre o madre, sefialados en dicho cadigo, respecto de un menor de edad que se llama adoptado. Solo para los
efectos de la adopcion se tendra como menor de edad al que no cumple 21 afios; de igual forma el articulo 68
inciso segundo de la Constitucion del Ecuador (2008) establece que la adopcion correspondera solo a parejas de
distinto sexo, lo que significa que vulnera en su totalidad la posibilidad de que exista la adopcion homoparental,
del mismo modo el articulo 153 numeral 3 del Codigo de la Nifiez y Adolescencia prioriza la adopcién por parte
de parejas heterosexuales constituidas legalmente y también en el articulo 151 donde se tipifica la finalidad de la
adopcidn como una garantia de familia idonea, permanente y definitiva al nifio, nifia o adolescente que se encuen-
tren en aptitud social y legal para ser adoptados.

Dentro del anlisis realizado se pudo encontrar los vacios legales que existen sobre la adopcion homoparental
en la normativa ecuatoriana, pues la realidad actual que vive el Ecuador con respecto al objeto de estudio es prac-
ticamente una hip6tesis ya que en comparacién con la legislacién colombiana, argentina y espafiola se fundamenta
que no existe ninguna ley que respalde dicha figura juridica, lo que lleva a la pregunta de por qué no se implementa
en la legislacion ecuatoriana, evidenciandose un cambio netamente ventajoso a través del analisis comparativo en
este grupo prioritario y vulnerable, pues en el &mbito juridico permite demostrar de manera directa la situacion
que tienen los menores de edad al poseer de un representante legal sin importar la orientacion sexual que tenga,
solo con la finalidad que les pueda brindar todo lo que estos requieren para que se vean respetados sus derechos
constitucionales y a su vez puedan disfrutar de una familia sin que altere su desarrollo normal.

3 Disefio del Método Multicriterio Neutrosoéfico

La presente seccion describe el funcionamiento del Método Multicriterio Neutrosofico para la evaluacion del
proceso de adopcion homoparental en Ecuador. EI proceso de adopcién homoparental en Ecuador es un tema
complejo y delicado que esta cargado de diferentes perspectivas y significados. La légica neutroséfica, que permite
abordar la incertidumbre y la ambigiiedad en situaciones especificas, se presenta como una herramienta valiosa
para el analisis de este fendmeno social. Esta logica se caracteriza por su capacidad para integrar multiples opinio-
nes y aspectos del asunto en cuestion, facilitando una evaluacién mas justa y completa de los diferentes factores
involucrados en la adopcién homoparental.

La aplicabilidad de la l6gica neutroséfica en este contexto permite a los investigadores reconocer las diversas
dimensiones que rodean la adopcion homoparental. Por un lado, se pueden considerar las perspectivas legales y
juridicas, asi como la opinién publica y las realidades culturales especificas de Ecuador. Esto incluye la percepcion
de la familia y la identidad familiar en una sociedad predominantemente tradicional. A través del enfoque neutro-
sofico, es posible sopesar el interés superior del nifio ante un marco que suele estar cargado de prejuicios y estigmas,
incorporando las voces y experiencias de todas las partes interesadas, incluidos los adoptantes, los adoptados y la
comunidad en general.

Ademas, utilizar la l6gica neutroséfica permite abordar el dilema entre la proteccion de los derechos de los
menores Yy la promocién de la igualdad de derechos para las parejas del mismo sexo. A través de esta metodologia,
se pueden identificar las barreras y vacios legales que obstaculizan la adopcién homoparental, asi como las opor-
tunidades que podrian surgir al implementar cambios legislativos en Ecuador. La légica neutroséfica ofrece un
marco para evaluar de manera critica la situacion actual y proponer soluciones que no solo beneficien a las parejas
homoparentales, sino que también garanticen el bienestar y el desarrollo adecuado de los nifios involucrados.

El Método Multicriterio Neutroséfico que se propone en esta investigacion proporciona un enfoque integral y
flexible que es particularmente Util para evaluar el proceso de adopcion homoparental en Ecuador. Al considerar
las multiples aristas del tema, y los resultados evaluativos arrojados, se pueden generar propuestas que fomenten
tanto la inclusion como la proteccion de los derechos de los menores, promoviendo una sociedad mas equitativa y
comprensiva en el proceso.

Esta obra esta bajo una licencia: https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

8 Neutrosophic Computing and Machine Learning {Numero especial: “Neutrosofia aplicada a los dilemas
bioéticos: una mirada transdisciplinaria desde la medicina, el derecho y la educacién”}, Vol. 38, 2025

A continuacién se presentan las caracteristicas generales de la solucién propuesta. Se describen las principales
etapas y actividades que conforman el método. El método multicriterio neutroséfico propuesto se fundamenta en
varias cualidades clave que garantizan su implementacion eficaz en el tema objeto de estudio:

e Integracion: Este método asegura la interconexion de diversos componentes que permiten la evaluacion

del proceso de adopcidn homoparental en Ecuador.

o Flexibilidad: Utiliza 2-tuplas para representar la incertidumbre, lo que enriquece la interoperabilidad entre
los usuarios del método.

e Interdependencia: Se basa en la colaboracidn con expertos, quienes proporcionan los datos de entrada
necesarios. Estos aportes son fundamentales, ya que los resultados obtenidos no solo se convierten en
informacion valiosa, sino que también alimentan una base de conocimientos que fortalece el proceso de
inferencia y andlisis en futuras evaluaciones.

El método se apoya también en los siguientes principios esenciales:

e Identificacion de indicadores: Un equipo de expertos es responsable de identificar los indicadores perti-
nentes para la evaluacion del proceso de adopcion homoparental en Ecuador.

e Uso de métodos multicriterios: La aplicacion de estos métodos en la evaluacién permite una mejor con-
sideracion de los diferentes criterios que intervienen en el proceso, facilitando asi una toma de decisiones
maés informada y justa.

Estas caracteristicas y principios son fundamentales para abordar adecuadamente las complejidades en la eva-
luacion de procesos de adopcidn infantil. EI método para la evaluacion del proceso de adopcién homoparental en
Ecuador, esta estructurado para gestionar el flujo de trabajo del proceso de evaluacion a partir de un método de
inferencia multicriterio, el cual posee tres etapas fundamentales: (1) Entradas; (2) Procesamiento, y (3) Evaluacion.
La Figura 1 muestra un esquema que ilustra el funcionamiento general del método.

Método Multicriterio Neutrosofico para la evaluacion del proceso de adopcion homoparental en Ecuador

- Entradas l _’ - { Procesamiento

Seleccidn de los exnertos

v

Expertos

Criterios

| 1;
| ]
| )

Evaluacion del
proceso de adopcion
homoparental en
Ecuador

Preferencias

Figura 1. Método Multicriterio Neutroséfico para la evaluacion del proceso de adopcion homoparental en Ecuador.

3. 1 Descripcion de las etapas del método

El método presentado esta concebido para optimizar la gestion del flujo de trabajo en la evaluacion del proceso
de adopcion homoparental en Ecuador. Este proceso comienza con el envio a los posibles participantes de un
modelo que incluye una breve explicacion sobre los objetivos del estudio y el &rea de conocimiento pertinente.
Las etapas que se siguen son las siguientes:

Actividad 1: Seleccién de expertos.

El primer paso consiste en definir el grupo de expertos que participara en la investigacion. La seleccion se basa
en la metodologia desarrollada por [14], [15]. Este proceso inicia con el envio de un modelo a los posibles expertos,
que incluye una breve explicacion sobre los objetivos del estudio y el area del conocimiento relevante. Las activi-
dades que se llevan a cabo son las siguientes:

e Establecimiento de contacto: Se inicia el didlogo con los profesionales del area y se les invita a formar
parte del panel de expertos. Esta fase tiene como meta reunir a un grupo con conocimientos relevantes
para la implementacion del método.

e Filtrado de expertos: Resulta esencial filtrar a aquellos que no cuenten con el nivel adecuado de com-
petencia. Este proceso de seleccién se enfoca en identificar a individuos con una solida trayectoria y
reputacion en el area del estudio. Para lograr esta filtracion, se emplea un cuestionario de autoevaluacion,
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que busca determinar el coeficiente de conocimiento o informacién (Kc). La formula correspondiente se
presenta en la ecuacion 1.

K. =n(0,1) 1)

Donde:
K_: coeficiente de conocimiento o informacion
n: rango seleccionado por el experto

Actividad 2 Identificacién de criterios de evaluacion

Una vez seleccionados los expertos, se inicia el proceso de identificacion de los criterios evaluativos que ali-
mentaran el método de investigacion y servirdan como parametros para la etapa de evaluacion. Las actividades que
se llevaran a cabo son las siguientes:

e Cuestionario inicial: Se enviara un cuestionario disefiado a los expertos con el objetivo de obtener sus
opiniones sobre los criterios evaluativos relevantes para la investigacion. Este cuestionario ha sido ela-
borado previamente y tiene como finalidad generar un conjunto de criterios consensuados entre los
expertos, lo que asegura una base solida para el estudio.

e Andlisis de respuestas: Las respuestas recibidas seran analizadas para identificar areas de acuerdo y
desacuerdo entre los expertos. Esta actividad permitira realizar un examen detallado del comporta-
miento de las respuestas, resaltando tanto los elementos comunes como las divergencias significativas.
Este analisis proporcionara una vision clara de las perspectivas de los expertos y contribuird a afinar los
criterios propuestos.

¢ Retroalimentacion y reevaluacion: Se enviara a los expertos un analisis resumido de las respuestas ob-
tenidas, solicitandoles que completen nuevamente el cuestionario y que expliquen sus discrepancias.
Esta etapa es esencial, ya que brinda una nueva perspectiva sobre el conocimiento recopilado, y fomenta
un dialogo mas profundo entre los panelistas, lo que puede enriquecer el desarrollo de los criterios.

e lteracion del proceso: Este proceso se repetird hasta que las respuestas tiendan a estabilizarse. Una vez
alcanzada esta estabilidad, se considera que el método ha cumplido su propdsito; esto se traduce en la
obtencion de un conjunto de criterios evaluativos que gozan de aceptacion general entre los expertos.
Este enfoque iterativo garantiza que los criterios seleccionados sean robustos y reflejen un consenso
informado, lo que aumenta la validez y fiabilidad de la investigacion.

Este método permite no solo la construccién colaborativa y consensuada de criterios evaluativos, sino también
la mejora continua del proceso mediante la iteracion y la retroalimentacion. Este procedimiento no solo sostiene
la rigurosidad del proceso sino que también garantiza que los criterios evaluativos sean representativos de la ex-
perticia acumulada en el panel, enriqueciendo asi la validez de los resultados obtenidos. La actividad obtiene como
resultado el conjunto de criterios evaluativos del método. Emplea un enfoque multicriterio expresado como mues-
tra la ecuacion 2.

)

C = {Clﬁ CZ; I¥] Cm}
Donde:

m>1,

Actividad 3 Determinacion de los pesos de los criterios.

Para determinar los pesos atribuidos a los criterios evaluativos se utiliza el grupo de expertos que intervienen
en el proceso. Se les pide que determinen el nivel de importancia atribuido a los criterios evaluativos identificados
en la actividad previa.

Los pesos de los criterios evaluativos son expresados mediante un dominio de valores difusos [15-17]. Los
conjuntos difusos dan un valor cuantitativo a cada elemento, el cual representa el grado de pertenencia al conjunto
[18, 19]. Un conjunto difuso A es una aplicacién de un conjunto referencial S en el intervalo [0, 1], Tal que: A:S —
[0,1], y se define por medio de una funcion de pertenencia:

0<p,(x)<1. 3

Para mejorar la interpretabilidad en la determinacion de los vectores de pesos asociados a los criterios, se
emplean términos lingtisticos basados en 2-tuplas Neutrosoficas [20-22]. La utilizacion de etiquetas linglisticas
en modelos de decisién implica, la realizacion de operaciones con estas etiquetas [23-25]. En este contexto, se
presenta la tabla 1 con el conjunto de términos lingtisticos y sus respectivos valores.
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Tabla 1: Dominio de valores para expresar causalidad.

Término lingliistico Nimeros SVN
Extremadamente buena(EB) [ 1,0,0]

Muy muy buena (MMB) [09,01,01]

Muy buena (MB) [0.8,0,15,0.20]

Buena (B) [0.70,0.25,0.30 ]

Medianamente buena (MDB) [ 0.60,0.35,0.40 ]

Media (M) [ 0.50,0.50,0.50 ]

Medianamente mala (MDM) [ 0.40,0.65,0.60 ]

Mala (MA) [ 0.30,0.75,0.70 ]

Muy mala (MM) [ 0.20,0.85,0.80 ]

Muy muy mala (MMM) [ 0.10,0.90,0.90 ]
Extremadamente mala (EM) [0,1,1]

Una vez obtenidos los vectores de pesos de los diferentes expertos que intervienen en el proceso se realiza un
proceso de agregacion de informacidn a partir de una funcion promedio tal como muestra la ecuacion 4.

i=1 Cij (4)

VA = A

Donde:
VA: valor agregado,
E: cantidad de expertos que participan en el proceso,
Cj;- vector de pesos expresado por los expertos para los criterios C.

Actividad 4 determinacion de las preferencias de las alternativas.

Laactividad para la determinacion de las preferencias consiste en identificar el impacto que poseen los criterios
para la evaluacion del proceso de adopcidn homoparental en Ecuador. El proceso de evaluacion es realizado me-
diante una escala numérica de modo que se exprese el nivel de pertenencia de los indicadores [26, 27]. La figura
2 muestra una grafica con los conjuntos de etiquetas linglisticas utilizados.

NS NS A A NS N,
A S AV M AV )

o 017 0.33 o.s 0.67 0.83 1

Figura 2. Conjunto de etiquetas lingtisticas.
Nota: N: Nulo; VL: Muy Bajo; L: Bajo; M: Medio; H: Alto; VH: Muy Alto; P: Preferido

Para la evaluacién del proceso de adopcién homoparental en Ecuador, se describe el problemay la evaluacion
de cada alternativa a partir del cual se forma la matriz de evaluacion. La matriz estd compuesta por las alternativas,
los criterios y la valoracién de cada criterio para cada alternativa [28-30]. A partir de obtener las preferencias de
cada criterio evaluativo sobre el objeto de estudio, se realiza el proceso de inferencia de informacion [21, 31]. La
inferencia es guiada mediante el uso de operadores de agregacion de informacién.

Se parte del conjunto de alternativas A:

5

A={Ar... An} ®)
A las cuales se les obtienen las preferencias P:

P=c¢,,..,C, (6)

A los criterios evaluativos se les aplica un método multicriterio para procesar las alternativas a partir de los
vectores de pesos W definidos por los expertos sobre los criterios evaluativos.

W ={wy,..,wy} (7
El proceso de agregacion se realiza con la utilizacién de operadores de agregacién de informacion [32]. El
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objetivo fundamental consiste en obtener valoraciones colectivas a partir de valoraciones individuales mediante el
uso de operadores de agregacion [21, 31]. Para el procesamiento del método propuesto se utiliza el operador de
agregacion OWA (Ordered Weighted Averaging) [33].

Los operadores OWA funcionan similar a los operadores media ponderada, aunque los valores que toman las
variables se ordenan previamente de forma decreciente y, contrariamente a lo que ocurre en las medias ponderadas,
los pesos no estan asociados a ninguna variable en concreto [34, 35].

Definicion 1: Dado un vector de pesos W = wy,,w, € [0,1]" tal que: Y7~ w;, el operador (OWA) asociado a
w es el operador de agregacion f,,: — R definido por:

=Y wo ®

donde v; es el i-ésimo mayor elemento de {u,,,u,}

Para la presente investigacion se define el proceso de agregacion de la informacién empleado, tal como expresa
la ecuacion 9.

n
F(Plupz"Pn) = Z ij] (9)
j=1

Donde:
P: conjunto de preferencias obtenidas de la evaluacion del proceso de adopcién homoparental en Ecuador.
w;: son los vectores de pesos atribuidos a los criterios evaluativos.
bj: es el j-ésimo més grande de las preferencias p,, ordenados.

4 Resultados y discusion

4.1 Implementacion del método multicriterio neutrosoéfico para la evaluacion del proceso de adopcién ho-
moparental en Ecuador

A continuacion se presentan las valoraciones alcanzadas por cada actividad del Método Multicriterio Neutro-
sofico para la evaluacién del proceso de adopcion homoparental en Ecuador:

Actividad 1: Seleccion de los expertos.

El panel de expertos seleccionado para participar en la aplicacion del Método Multicriterio Neutroséfico en la
evaluacién del proceso de adopcion homoparental en Ecuador estd compuesto por once profesionales altamente
cualificados y con un amplio rango de competencias. Estos expertos provienen de diversas areas de especializa-
cion, lo que garantiza una vision integral y multidisciplinaria del tema en cuestion. Los miembros del panel poseen
un solido conocimiento en temas relacionados con el derecho familiar, la psicologia infantil, la sociologia y la
educacion, lo que les permite comprender las complejidades que rodean la adopcién homoparental. Cada experto
cuenta con habilidades analiticas y de investigacion, capacidad para el trabajo colaborativo y experiencia en el
manejo de metodologias multicriterio, lo que es esencial para la aplicacion efectiva del método neutroséfico. Ade-
mas, tienen la habilidad de abordar temas sensibles con sensibilidad y respeto, considerando no solo los aspectos
juridicos, sino también las implicaciones sociales y emocionales de la adopcidn. Las areas de especializacion de
los expertos incluyen:

e Derecho de familia: Varios panelistas tienen una sdlida formacion en derecho, con especial énfasis
en legislacion sobre adopcidn, derechos infantiles y diversidad familiar. Su conocimiento juridico es
fundamental para analizar los vacios legales existentes y proponer mejoras normativas.

e Psicologia Infantil: Algunos miembros son psicélogos con experiencia en desarrollo infantil y estu-
dios sobre el impacto emocional en nifios adoptados, permitiendo una comprension profunda de las
necesidades y derechos de los menores en situaciones de adopcion.

e Sociologia: Expertos en sociologia aportan un enfoque critico sobre las dindmicas familiares, inclu-
yendo la evolucion de las estructuras familiares y el anlisis de la percepcidn social hacia la adopcion
homoparental.

e Educacion: La inclusién de profesionales en educacion permite evaluar cémo la adopcion homopa-
rental impacta en el contexto escolar y social de los menores, y como se pueden apoyar sus procesos
de integracion en diferentes entornos.

El panel cuenta con una experiencia acumulada de varios afios en sus respectivos campos. Muchos de los
expertos han trabajado en proyectos relacionados con la adopcion, la proteccion de los derechos del nifio y la
inclusién de familias diversas. Su experiencia practica incluye la participacion en investigaciones, asesorias y
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capacitaciones, lo que enriquece la discusién y analisis en el panel. Esta diversidad de experticia no solo enriquece
el proceso de evaluacion, sino que también asegura una implementacion rigurosa del método, teniendo en cuenta
todas las dimensiones del fendmeno de la adopcion homoparental en Ecuador. En conjunto, esta caracterizacion
del panel de expertos refleja un enfoque robusto y multidimensional que seré esencial para el éxito del anélisis y
propuestas derivadas del Método Multicriterio Neutroséfico. Se logré el compromiso desinteresado de 9 expertos.
Se les aplicé el cuestionario de autoevaluacién a los 9 expertos donde se obtuvieron los siguientes resultados:

e 3 expertos se autoevaltan con un nivel de competencia sobre el tema objeto de estudio de 10 puntos.

e 2 expertos se autoevalGan con un nivel de competencia de 9 puntos.

e 2 expertos se autoevalla con un nivel de competencia de 8 puntos.

e 2 expertos se autoevaltan con un nivel de competencia de 6 puntos.

El coeficiente de conocimiento K, representa un pardmetro importante en la aplicacién del método propuesto.
Para la investigacién se obtienen los K. por experto tal como refiere la tabla 2

Tabla :
Tabla 2. Coeficiente de conocimiento por expertos.
El E2 E3 E4 E5 E6 E7 E8 E9
1 0,90 1 0,80 0,60 0,90 0,60 0,80 1

Adicionalmente, se realizaron cuatro preguntas a los expertos con el objetivo de evaluar su nivel de conoci-
miento sobre el tema. Los resultados fueron los siguientes:
e Pregunta 1: En relacién con la legislacion vigente sobre adopcién homoparental en Ecuador, 5 expertos
se calificaron con un nivel Alto, 2 con un nivel Medio y 2 con un nivel Bajo.
e Pregunta 2: Respecto a estudios publicados sobre el impacto emocional que la adopcion homoparental
puede tener en los nifios adoptados, 5 expertos se autoevaluaron con un nivel Alto y 2 con un nivel Medio.
e Pregunta 3: Sobre el conocimiento de las percepciones sociales hacia las familias homoparentales 4 ex-
pertos se autoevaluaron con un nivel Alto, 4 con un nivel Medio y 1 con un nivel Bajo.
e Pregunta 4: En cuanto a la identificacion de los desafios y vacios legales relacionados con la adopcion
homoparental, en Ecuador, 5 expertos indicaron un nivel Alto, 3 un nivel Medio y 1 un nivel Bajo.
La figura 3 muestra una gréfica con el comportamiento de los coeficientes de conocimiento de los expertos. A
partir del analisis de los resultados se determina utilizar 7 de los 9 expertos previstos inicialmente.
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Figura 3. Representacion del coeficiente de conocimiento de los expertos.

Actividad 2 Identificacién de criterios de evaluacion

Para la actividad se realiz6 una encuesta a los expertos que intervienen en el proceso. El objetivo consistio en
identificar los criterios para la evaluacion del proceso de adopcién homoparental en Ecuador. Los indicadores
constituyen el elemento fundamental sobre el cual se realiza el procesamiento en etapas siguientes. La tabla 3
visualiza los criterios evaluativos obtenidos de la actividad.
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Tabla 3: Criterios evaluativos obtenidos.

ID Criterios Descripcion

C;  Marco legal so-  Este criterio evalUa la existencia y adecuacion de la legislacion ecuatoriana relacio-
bre la adopcién  nada con la adopcion homoparental. Se consideran aspectos como la claridad, la ac-

homoparental cesibilidad y la inclusion de disposiciones que permitan a parejas del mismo sexo
adoptar, asi como la proteccion de los derechos de los menores. También se exami-
nan los vacios legales que puedan obstaculizar la practica de la adopcién homopa-
rental.

C, Respeto por los  Este criterio se centra en el respeto y la proteccién de los derechos de los nifios adop-
derechos de los  tados en un contexto homoparental. Se evalla la garantia de su bienestar emocional,
menores adopta-  social y fisico, asi como su derecho a crecer en un ambiente familiar seguro y estable,

dos independientemente de la orientacidn sexual de sus adoptantes.

C; Percepcion social  Este criterio analiza como la sociedad ecuatoriana percibe la adopcién homoparental.

de laadopcién  Incluye la identificacion de estigmas, prejuicios y discriminacién que puedan existir
homoparental hacia las familias homoparentales, asi como la aceptacidn y apoyo social que reciben
estas familias en diferentes contextos, como la educacion y la comunidad en general.

C, Disponibilidad  Este criterio evalda la disponibilidad y eficacia de los recursos y servicios ofrecidos

de recursos y por instituciones gubernamentales y organizaciones no gubernamentales para apoyar
apoyo institucio- a las parejas homoparentales en el proceso de adopcion. Esto incluye servicios de
nal asesoramiento, capacitacion y acompafiamiento psicologico, asi como la capacita-

cién de funcionarios de adopcidn en temas de diversidad familiar.

Cs  Experienciasde  Este criterio se enfoca en la recopilacion y andlisis de las vivencias y testimonios de

familias homopa- familias homoparentales que han pasado por el proceso de adopcion. Se evalla su

rentales en el satisfaccion con el proceso, los retos enfrentados y el impacto de la adopcion en el

proceso de adop- nucleo familiar. Esto puede proporcionar informacion valiosa sobre la efectividad
cién del sistema actual y las areas que requieren mejora.

Ce Educaciony sen-  Este criterio considera la existencia de programas de educacion y sensibilizacion res-

sibilizacion sobre
diversidad fami-
liar

pecto a la adopcion homoparental en diferentes &mbitos, incluyendo escuelas, comu-
nidades y medios de comunicacion. Se evalla la promocién de una cultura de inclu-
sion y diversidad que fomente la aceptacion de las familias homoparentales y la eli-
minacién de prejuicios asociados.

Actividad 3 Determinacion de los pesos de los criterios

Para determinar los pesos sobre los criterios se utilizé un enfoque multiexperto, en el que participaron los 7
seleccionados en la actividad 1. Con el empleo de 2-tuplas tal como propone la tabla 1 se realizo el trabajo por el
grupo de expertos. A partir de la agregacion realizada mediante la ecuacion 8 se unifican los pesos de los 7 expertos
en un valor agregado. La tabla 4 muestra el resultado de los vectores de pesos resultantes de la actividad.

Tabla 4: Pesos de los criterios a partir del criterio de experto.

1D Vectores de pesos W para los criterios C
C, [0.901,01]

C, [1,0,0]

Cs [1,0,0]

Cy [0.90,0.1,0.1]

Cs [0.80,0.1,0.1]

Ce [1,0,0]

Actividad 4 determinacién de las preferencias de las alternativas

Para evaluar el proceso de adopcion homoparental en Ecuador, se realizé un analisis del cumplimiento de los
criterios. Se tomd como informacion de partida los vectores de pesos atribuidos a cada criterio evaluativo. Se
evalué el cumplimiento de los indicadores con el empleo del conjunto de etiquetas lingiisticas. Se obtuvo como
resultado un sistema con valores difusos que se agregan como valores de salidas. La tabla 5 muestra el resultado
del procesamiento realizado.
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Tabla 5: Resultado de las evaluaciones obtenidas por los expertos

n
ID w Preferencia Z w;b;
j=1

C; [090.1,0.1] [ 0.20,0.85,0.80 ] [ 0.55,0.50,0.50 ]

C, [ 1,0,0] [ 0.30,0.75,0.70 ] [ 0.65,0.35,0.40]

Cs [ 1,0,0] [ 0.60,0.35,0.40 ] [0.80,0.1,0.1]

Cy [0.90,0.1,0.1] [ 0.20,0.85,0.80 ] [ 0.55,0.50,0.50 ]

Cs [0.80,0.1,0.1] [ 0.60,0.35,0.40 ] [ 0.70,0.25,0.30 ]

Ce [ 1,0,0] [ 0.30,0.75,0.70 ] [ 0.65,0.35,0.40 ]
indice [ 0.60,0.35,0.40 ]

La figura 4 muestra el comportamiento de las inferencias sobre los criterios evaluativos para el caso de estudio
propuesto.

I

o

0,2 0,4 0,6

M Evaluacion

Figura 4. Comportamiento de las inferencias.

A partir del andlisis presentado en la tabla 5, el método multicriterio neutroséfico devolvié como resultado un
indice evaluativo de 0.60 para el proceso de adopcién homoparental en Ecuador, lo que constituye una evaluacion
poco favorable en la actualidad. El indice evaluativo de 0.60 obtenido a través del método multicriterio neutrosé-
fico para el proceso de adopcién homoparental en Ecuador sugiere que la situacion actual es poco favorable. Este
resultado indica que, a pesar de los esfuerzos realizados en la legislacion y la promocion de la diversidad familiar,
aun persisten importantes desafios y barreras que limitan el acceso y la efectividad del proceso de adopcion para
parejas del mismo sexo.

Una de las razones detras de este indice es la existencia de vacios legales y la falta de un marco normativo
claro que respalde adecuadamente la adopcion homoparental. Aunque se han dado avances en la aceptacion social
y legal de las familias homoparentales en algunos contextos, atn pueden prevalecer actitudes de rechazo y discri-
minacion en otros sectores de la sociedad. Seria fundamental abordar estas lagunas legales para garantizar que las
parejas del mismo sexo tengan un acceso equitativo al proceso de adopcion, en igualdad de condiciones con las
parejas heterosexuales.

Asimismo, el indice evaluativo obtenido como resultado refleja la necesidad de una mayor sensibilizacién y
educacion en torno a la diversidad familiar. La percepcion social hacia las familias homoparentales todavia puede
estar influenciada por estigmas y prejuicios, lo que afecta no solo la posibilidad de que estas familias adopten, sino
también el bienestar de los nifios adoptados. Fomentar un ambiente de inclusion y respeto puede ser clave para
elevar este indice evaluativo en el futuro, mostrando que el bienestar de los nifios esta en el centro del proceso.

Los resultados generales subrayan la importancia de fortalecer los recursos y el apoyo institucional dirigidos
a las familias homoparentales. La falta de recursos adecuados, como asesoramiento y apoyo psicologico durante
el proceso de adopcion, podria dificultar la integracidn y adaptacion de los menores en sus nuevos hogares. Por lo
tanto, se recomienda desarrollar programas especificos que atiendan no solo las necesidades legales, sino también
las emocionales y sociales de estas familias, con el objetivo de mejorar el indice evaluativo del proceso de adopcién
homoparental en Ecuador.

5. Discusién

Conforme a los resultados obtenidos, se ha determinado que en Ecuador aln no se ha aprobado la adopcién
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homoparental. Esta realidad invita a reflexionar sobre la posibilidad de que dicha aprobacién ocurra en un futuro
cercano, especialmente dado que existe un respaldo jurisprudencial a partir de la Sentencia No. 11-18 (2019) de la
Corte Constitucional, que legaliza el matrimonio igualitario [36]. En este contexto, la investigacion titulada “Re-
conocimiento legal de la adopcion homoparental en Ecuador” sefiala que la Constitucion ecuatoriana presenta una
importante contradiccién en su articulo 68, numeral 2, que establece la adopcién exclusivamente para parejas de
distinto sexo. Este punto es profundamente problematico, ya que Ecuador es un Estado Constitucional de Dere-
chos. Limitar la adopcidn a parejas heterosexuales vulnera los derechos de igualdad y de familia, prohibiendo no
solo a los padres que desean adoptar, sino también a los nifios y nifias, el derecho a crecer dentro de una familia.
Tal limitacién restringe el desarrollo pleno de los menores, quienes tienen derecho a ser criados en un entorno
familiar estable y amoroso [37].

Este proceso juridico ha suscitado diversos cuestionamientos desde sus origenes y ha tenido un impacto tras-
cendental en la historia del pais. Su finalidad fundamental radica en promover una vida digna, garantizar la segu-
ridad y el bienestar del infante, asi como integrarlo a una nueva familia. Se ha observado que los cambios legisla-
tivos han dado un paso hacia adelante en relacién con la adopcion homoparental, comenzando con el reconoci-
miento de la unién de hecho, la adopcion y la diversificacién familiar. Segun [38], Ecuador no cuenta con un marco
normativo que respalde adecuadamente estas practicas, lo cual mantiene una controversia que vulnera el recono-
cimiento legal y voluntario de las parejas del mismo sexo que desean adoptar a menores.

Es fundamental destacar que, del mismo modo en que una norma confiere derechos, también impone obliga-
ciones, y esto no es una excepcion para las parejas homosexuales. Estas parejas también tienen la responsabilidad
de atender y cuidar a los nifios, garantizando su seguridad y bienestar. La falta de un marco normativo robusto y
claro en materia de adopcion homoparental en Ecuador ha dado lugar a vacios persistentes que convierten esta
cuestion en uno de los temas mas polémicos, tanto en el ambito juridico como en el social. En comparacion con
paises como Colombia, Argentina y Espafia, donde la adopcion homoparental es reconocida y legitimada, Ecuador
todavia se enfrenta a un desafio significativo [13,39].

Con base en lo mencionado, es imperativo realizar un andlisis critico sobre el reconocimiento de la adopcién
homoparental en Ecuador. Esto podria representar un nuevo modelo dentro de la normativa civil, siempre con el
interés superior del nifio en mente. La aprobacion de la adopcién homoparental no solo cumpliria los derechos de
estas parejas a formar lazos familiares, sino que también fomentaria una relacién paterno-filial basada en el amor,
el afecto y la responsabilidad de satisfacer todas las necesidades de aquellos nifios que anhelan un hogar estable.
Es crucial enfatizar que este asunto no se reduce a una cuestion de género; mas bien, se centra en el derecho de las
parejas homosexuales y de los nifios a vivir y crecer en un entorno familiar deseado y querido por ambas partes.

Conclusiones

El indice evaluativo de 0.60 obtenido mediante el método multicriterio neutroséfico revela una evaluacion
poco favorable del proceso de adopciéon homoparental en Ecuador en la actualidad. Este resultado pone de mani-
fiesto que, a pesar de los esfuerzos realizados para avanzar en la legislacion y la promocion de la diversidad fami-
liar, todavia subsisten significativos desafios y barreras que limitan el acceso y la efectividad del proceso de adop-
cion para parejas del mismo sexo. Estas dificultades sugieren la necesidad de un enfoque mas robusto e inclusivo
que aborde las limitaciones actuales y garantice que todas las familias, independientemente de su orientacion se-
xual, puedan ejercer su derecho a adoptar. La superacion de estas barreras es fundamental para promover un en-
torno donde los derechos de igualdad y la proteccion del bienestar infantil sean plenamente respetados.

A partir del andlisis realizado, se concluye que la adopcién homoparental en Ecuador aln carece de respaldo
legal, lo que limita significativamente las oportunidades para parejas del mismo sexo en comparacién con otros
paises de la region. Esta ausencia de reconocimiento legal impide que las parejas homosexuales ejerzan plenamente
su derecho a adoptar, a diferencia de lo que ocurre en Colombia, donde la adopcion homoparental ha sido legali-
zada a través de la jurisprudencia.

Ademaés, se constato que, a pesar de las diferencias en los sistemas legales, otros paises han realizado cambios
legislativos y jurisprudenciales que han facilitado la adopcién homoparental. Estos cambios han permitido priori-
tizar el interés superior de los nifios, promoviendo la formacién de vinculos familiares sin discriminar por la orien-
tacion sexual de los adoptantes. Los estudios revisados destacan la desventaja que enfrenta Ecuador en este as-
pecto, ya que no ha otorgado el mismo reconocimiento legal que favorece el bienestar de las parejas homosexuales
dispuestas a adoptar, quienes podrian ofrecer un ambiente familiar beneficioso para los menores.

Es crucial que Ecuador considere la aprobacion e implementacion de la adopcion para parejas del mismo sexo,
ya que esto permitiria avanzar en la defensa de los derechos de los nifios y garantizar su derecho a formar una
familia. La adopcion homoparental no solo representaria una medida de seguridad y proteccion para los menores,
sino que también reflejaria un compromiso con el respeto y la promocidn de los derechos humanos, contribuyendo
a un entorno mas inclusivo y equitativo para todas las familias.
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