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Extinderea orizontarilor
filosofiel prin neutrosofie

Rezmat. Filosofia se caracterizeaza printr-o diversitate bogatd de metode
si scoli de gandire. Sub aceasta diversitate, Insd, se afla o unitate subtild, dar pro-
funda: interrelatia dintre afirmatie, negatie si neutralitate. Perspectiva neu-trosofica
releva faptul ca miscarile filosofice nu sunt izolate de traditie, ci fire dinamice
tesute Intr-un tapet intelectual mai amplu. Acest scurt eseu examineaza pe scurt
sase miscari filosofice - revizionismul, inspirationalismul, recurentismul, sofisti-
calismul, rejectivismul si paradoxismul - prin prisma neutrosofiei, ilustrand
modul in care fiecare contribuie la peisajul filosofic n continud evolutie.

1. Revizionismul: filosofia ca summum bonum

Revizionismul solicita o reexaminare cuprinzatoare a tuturor siste-
melor, ganditorilor si scolilor filozofice, cu scopul de a redefini filo-
zofia ca un summum bonum unificat - cel mai inalt bine." Dintr-un
punct de vedere neutrosofic, acest curent subliniaza necesitatea de
a interactiona cu sistemele anterioare printr-un proces triadic de
afirmare (T), negare (F) si neutralitate (I).

O abordare revizionista nu arunca trecutul la gunoi, ci 1l reinter-
preteaza. De exemplu, reevaluarea paradigmelor metafizice, cum ar fi
teleologia lui Aristotel sau idealismul transcendental al lui Kant,
necesita recunoasterea punctelor lor forte, a punctelor slabe si a
contributiilor neutre.? In acest fel, revizionismul considera filozofia
nu ca o competitie ierarhica intre gcoli concurente, ci ca un con-
tinuum de perspective.

2. Inspirationalismul: cautarea originalitatii

Inspirationalismul cauta sa genereze originalitate prin valorifi-
carea trecutului si prezentului, promovand o sinteza creativa intre
traditie si inovatie.® Dintr-o perspectiva neutrosofica, acest proces
implicd explorarea spatiilor interstitiale dintre influenta si originalitate.

Fiecare concept original poarta amprenta inspiratiilor sale. Neutro-
sofia reformuleaza aceste amprente nu drept constrangeri, ci ca zone
neutre de potential, permitand fuziunea dintre vechi si nou in perspec-
tive transformatoare. Existentialismul lui Heidegger, fuziune de filozofie
greaca antica si fenomenologie contemporana, exemplifica aceasta
dinamica, imbinand afirmarea traditiei cu inovatia revolutionara.

3. Recurentialismul: ciclul infinit al ideilor

Recurentialismul postuleaza ca ideile filozofice apar dintr-un ciclu
continuu, 1n care fiecare idee se bazeaza pe idei predecesoare si se-
mana semintele dezvoltarilor viitoare.* Neutrosofia imbogateste
aceasta perspectiva subliniind ca aceste cicluri nu sunt nici strict
liniare, nici deterministe, ci implica oscilatii intre afirmatii, negatii si
zone neutre de reinterpretare.

De exemplu, accentul pus de [luminism pe ratiune a aparut ca un
raspuns la scolastica medievala, care, la rAndul sau, s-a inspirat din
filozofia clasica. Fiecare recurenta reinterpreteaza perspectivele ante-
rioare, creand o interactiune dinamica intre continuitate si noutate.
Neutrosofic, aceste cicluri cuprind si zone neutre - momente 1n care
ideile nu sunt nici in intregime derivate, nici complet inovatoare, ci
exista ca o fuziune a ambelor.
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4. Sofisticalismul: ambiguitate si abstractizare

Sofisticalismul celebreaza aspectele ambigue, abstracte si adesea
neinteligibile ale gandirii, Incadreaza obscuritatea ca o virtute filo-
zofica. Desi aceasta abordare ar putea parea ezoterica sau indulgenta,
o lentila neutrosofica o reinterpreteaza ca o explorare a spatiilor
nedeterminate dintre claritate si mister.

Ambiguitatea, departe de a fi o slabiciune, reflecta complexitatea
inerentd a realitatii. Abordarea sofista, privita neutrosofic, devine
un instrument puternic pentru sondarea limitelor intelegerii umane.
[Smarandache, Vladutescu]

5. Rejectivismul: dialectica respingerii

Rejectivismul se caracterizeaza prin impulsul de a respinge siste-
mele filozofice existente ca mijloc de a stabili altele noi.* Desi acest
lucru poate parea pur opozitional, neutrosofia dezvaluie dualitatea
sa inerenta: respingerea este atat o negare a ideilor externe, cat i o
afirmare a perspectivelor alternative, mediata de un spatiu neutru de
transformare.

De exemplu, respingerea dualismului cartezian de catre Spinoza
nu a fost doar o critica, ci un act constructiv, rezultind intr-un cadru
monist care a redefinit substanta si mintea. In acest sens, rejecti-
vismul nu este distructiv, ci reconstructiv, remodeland filozofia printr-
un proces dinamic de afirmare si negare.®

6. Paradoxismul: contradictia implicita

Paradoxismul afirma ca fiecare idee filozofica este simultan ade-
varata si falsa, Tmbratisand contradictia ca un aspect fundamental al
realitatii.” Aceasta perspectiva se aliniaza cu neutrosofia, care recu-
noaste contradictia ca fiind intrinseca naturii. Principiul de baza al
paradoxismului - ,,nimic nu este non-contradictoriu’ - contesta logica
binara a gandirii clasice. De pilda, paradoxurile lui Zenon, care atat
neaga, cat si afirma coerenta miscarii. Paradoxismul nu incearca sa
rezolve contradictiile, ci le trateaza ca adevaruri esentiale. Neutrosofia
extinde aceasta abordare, aratand ca contradictiile nu sunt obstacole,
ci oportunitati de a explora complexitatile mai profunde ale gandirii.

7. Concluzii

Fiecare dintre aceste curente - revizionismul, inspirationalismul,
recurentialismul, sofisticalismul, rejectivismul si paradoxismul - ofera
olentila unica prin care se poate intelege evolutia filozofiei. Dintr-o
perspectiva neutrosofica, aceste curente dezvaluie ca nicio idee sau
sistem nu este in intregime adevarat sau fals; toate exista intr-un
continuum de afirmare, negare si neutralitate. Neutrosofia promo-
veaza o implicare mai profunda cu ideile, nu ca entitati izolate, ci ca
elemente dinamice.
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